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Recurso de Revision; RR/519/2020/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 00625120.

Ente Pablico Responsable: Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Rosalba lvette Robinson Teran.

Victoria, Tamaulipas, a once de noviembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/519/2020/Al,
formado con motivo del recurso de revisidén interpuesto por _
B, ccnerado respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio
00625120, presentada ante el Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas, se

procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

"ANTECEDENTES:

en el que se observa una respuesta en relacién a la solicitud de informacion.

TERCERO. El veintiocho de

septiembre del dos mil veinte, la parte recurrente presentd recurso de revisién

Interposicion del recurso de revision.

de manera electronica mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
invocando como agravio la falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion

yfo motivacién en la respuesta, manifestando ademas en sus agravios:

“... por lo que la respuesta debe revocarse a fin de que el Ayuntamiento proporcione la
documentacion sobre el cumplimiento de Jos objefivos de la politica ambiental y
desarrollo sustentable...”
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


CUARTO. Turno. En la fecha sefialada en el parrafo inmediato anterior, se
ordend su ingreso estadistico, el cual por razén del turno, le correspondio conocer
a la Ponencia de la Comisionada Rosalba Ivette Robinson Teran, para su analisis
bajo la luz dei articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pubiica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admisién. E! primero de octubre del dos mil veinte, se admitid
a tramite el presente medio de impugnacion y se declard abierto el periodo de
alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir
del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencidon, las partes

manifestaran lo que a su derecho conviniera.

SEXTO. Alegatos. Eil siete de octubre del afio en curso, ambas partes
fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos, lo que obra a fojas 16 y

17, sin que obre promocién alguna en ese sentido.

SEPTIMO. Cierre de Instruccion. En fecha veinte de octubre del dos mil
veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se

declaré cerrado el periodo de instruccion.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogén por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo

revisor procede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso
a la Informacién de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente
recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A,
fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de
acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion Il, 150 fracciones | y 1l, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 17 fraccion V de
la Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y |l
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de

Tamaulipas.
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SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden pulblico y estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: [.70.P.13 K;

Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES"
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QU

improcedencia deben ser anahzadas ‘de ofi
dirigido a los tribunales de segunda mstanc:a 5%
invocado que indica: "si con infur
o _ con independencia de quién
A mandato a que fuera. ]

nte; ya que el Ieg:s!ador no su,reto d.rcho
promovente def recurso de revision para
, dicho anél.'st debe J'Ievarse a cabo lo

se supla a: ‘guefa def‘c:ente o‘c'j'ue es un tema drstmto relativo al fondo del asunto.” (Sic)

establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un
asunto," la - autoridad resclutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes,

por ser una cuestién de orden publico.

En ese sentido, los articulos 173 y 174 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, los cuales establecen los
supuestos por los que un recurso de revision pudiera desecharse por

improcedentes, asi como sobreseerse, en el caso concreto no se actualizan.

~ Oportunidad del recurso. El medio de defensa se present6 dentro de los
quince dias habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad
en cita, contados a partir del vencimiento del plazo para su respuesta, ya que fa
solicitud de acceso a la informacion se presentd el nueve de agosto del afio en

curso, misma que se tuvo por interpuesta el diez de dicho mes y afio, por
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informacién o acceso a dafos personales a través de su recurso de revision, esta
ampliacién no podra constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos. Lo anferior,
sin peruicio de que los recurrentes puedan ejercer sit derecho a reafizar una riueva
solicitud en términos de la Ley de la materia.” (Sic) (El énfasis es propio)

Si bien es cierto, lo anterior no es un imperativo para quienes esto
resuelven, toda vez que el Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon de Tamaulipas, cuenta con autonomia e independencia en sus
resoluciones y representa la maxima institucién para el acceso a la informacién en
el Estado, eilo acorde al articulo 175, de la Ley de la materia, también es verdad
gue conviene su invocacién para una mejor apreciacion del sentido que debe
tomar el presente asunto, ello de conformidad con el articulo 7, de la normatividad

citada con antelacion.

Lo anterior, tras su enunciacién une y completa la argumentacién esgrimida
por el Organismo Garante Federal de Acceso a la Informacién, que no podran ser
incluidas cuestiones diversas a las planteadas originalmente ante determinada
autoridad, en el caso concreto, nos referimos a la que fue requerida mediante la
solicitud de informacién del nueve de agosto del dos mil veinte, asi como
también, que la ampliacién de ésta al momento de interponer el Recurso de
Revisién, esto es el veintiocho de septiembre del afio en que se actlda, no podra

constituir materia del procedimiento a substanciarse en dicho medio de defensa.

Por lo tanto, |6 procedente es cerfiirse estrictamente al contenido del articulo
33, numeral 1, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica vigente en el Estado, luego entonces, tras una interpretacion de lo
anterior, este Instituto determina que en el presente asunto, lUnicamente se
estudiaran las cuestiones planteadas en la solicitud de informacién primigenia,
formulada el nueve de agosto del dos mil veinte, por el hoy recurrente ante la

Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas.

Por lo que, con fundamento en el articulo 173, fraccion VII, y en los criterios
antes trascritos, resuita improcedente pronunciarse respecto a lo que no fue
expuesto dentro de su solicitud de informacion, pues en la misma no requirié gque
se le proporcionara documentacion sobre el cumplimiento de los objetivos de la

politica ambiental y desarrolio sustentable.

Expuesto lo anterior, resuita oportuno citar el contenido de los articulos 39,
fraccién lll y 145, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica

del Estado de Tamaulipas, que en relacion a ello estipulan lo siguiente:
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ARTICULO 39. Los Sujetos Obligados designaran al responsable de la Unidad de
Transparencia, que tendra las siguientes funciones:

RR/519/2020/Al

HJ".- Resolver sobre las solicitudes de informacion ptiblica o fa accién de habeas data
mediante la determinacién que corresponda conforme a esta ley, la cual estara
debidamente fundada y motivada;

ARTICULO 145. La Unidad de Transparencia deberd garaniizar que las solicitudes se
tumen a todas las dreas competentes que cuenten con la informacién o deban teneria de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objefo de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada."(Sic) (Enfasis propio)

Ahora bien, dicho articulado refiere como obligacién de los sujetos
obligados, el designar al responsable de la Unidad de Transparencia, quien

tendra, dentro de sus funciones, la de resolver las solicitudes de informacion,

mediante la determinacion correspondiente, debiendo estar debidamente fundada

tud ‘ en cumplimiento a lo anterior, el titular de
as Desarrollo Urbano y Medio Ambiente, expidio el
oficio SOPDUMA/3804/2020, medlante el cual emitid una respuesta en la que

S econdmicos con los que cuentan, para incentivar el

describio“los instrumel

cump|i='mie'ﬁtb de-los objetivos de la politica ambiental y Desarrollo Sustentable,

mvocando_ como sustento legal lo sefialado en el articulo 15 de la Ley General de

Equnlbno Ecoloégico.

Por lo anterior, del estudio realizado por esta ponencia a la respuesta
proporcionada por la sefialada como responsable, es que quienes esto resuelven
consideran que contario al dicho del particular, el Titular de la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento de Reynosé, Tamaulipas, proporcioné una
respuesta debidamente fundada y motivada, agotando el procedimiento de
busqueda de la informacion en el area competente; por lo tanto, se observa que la
autoridad recurrida respeté el derecho humano de acceso a la informacion, al
haber agotado el debido procedimiento, atendido de manera completa la solicitud
que diera origen al presente recurso de revision, por lo que, este instituto estima

infundado el agravio esgrimido por el recurrente y se confirma la actuacion en
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el término de Ley, por los motivos ya expuestos, en términos del articulo 169,
numeral 1, fraccién |l, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de

Tamaulipas.

QUINTO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXVI y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo momento que la
informacién reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacién que constituya
un dato personal, cuya publicacién esta prohibida si no ha mediado autorizacién
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
articulos 3, fraccién XXXVI; 110, fraccién lll; 113, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo 1X de los Lineamientos

generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO.- El agravio formulado por el particular, en contra del
Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas, resulta infundado, segln lo dispuesto

en el considerando CUARTO del presente fallo.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion I, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Tamaulipas, se CONFIRMA la respuesta emitida el diez de septiembre del dos
mil veinte, por la autoridad responsable, otorgada en atencién a la solicitud de

informacién con folio 00625120, en términos del considerando CUARTO.

TERCERO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
~ impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccidon de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a fa

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

Pagina 8



nno
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA annass
IT AIT Y ACCESO ALAINFORMACION
DETAMAULIPAS

CUARTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de

RR/519/2020/Al

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido,

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y
las Ticenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de

Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente la tercera de los nomb__rados,

mediante designacién de fecha veintidos de septiembre del dos mit
I ;;@fr@minos del articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Tra sp arer

5 Accesp a la Informacion Piblica de Tamaulipas, del In: o de Transparencia y
& Acceso:a la informacion de Tamaulipas, quie ’

g1 + A
s o
I 55N g

n autor

rtofrangel Vallejo
ado Presidente

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalbagjte Robinson Teran

Comisionada Comisionada

is Adridn Mendiola
Secretario Ejecujifo <&

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DE © DEL RECURSO DE REVISION RR/519/2020/A1

LSRZ
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